Wyniki kontroli przeprowadzonych

przez WIJHARS z/s w Zielonej Gorze
w Il kwartale 2015 r.

Wojewddzki Inspektorat Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych z/s w
Zielonej Gorze w 11l kwartale 2015 r. przeprowadzit nastepujgce, ponizej opisane,
kontrole jakosci handlowej artykutdéw rolno-spozywczych oraz inne czynnosci zawarte

w zakresie zadan Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych:

KONTROLE KRAJOWE PLANOWE WG WYTYCZNYCH GLOWNEGO
INSPEKTORA 1IJHARS:

1. Kontrola w zakresie prawidtowosci danych przekazywanych przez

producenta jaj

Celem  przeprowadzonej kontroli byto  zweryfikowanie

poprawnosci danych okreslonych przez poszczegdolnych

producentow jaj. W szczegodlnosci kontrola miata na celu
sprawdzenie czy podmiot prowadzi ewidencje jaj nieoznakowanych i sposéb
znakowania pobranych prébek jaj.

Kontrole przeprowadzono w 3 gospodarstwach rolnych.

Ocene znakowania przeprowadzono na podstawie prébek jaj pobranych z partii

sktadowanych w magazynie wyrobéw gotowych.

Kontroli poddano ogétem 4 partie luzem sktadowane na palecie w wyttaczankach
a’30 szt. w tgcznej ilosci 27.000 sztuk.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w oznakowaniu jaj. Nie zastosowano sankciji

karnych.
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2. Kontrolaw zakresie jakosci handlowej przetworéw miesnych

Celem kontroli byto sprawdzenie jakosci handlowej przetworow
miesnych i miesa mielonego w zakresie zgodnosci z deklaracjg

producenta z uwzglednieniem identyfikacji surowcéw

pochodzenia zwierzecego. Produktami priorytetowymi byty
kietbasy o réznym stopniu rozdrobnienia, w tym homogenizowane oraz mieso

mielone i mieso kulinarne (rozdrobnione).

W toku kontroli zwrécono réwniez uwage na:

e jakos¢ handlowg produktéw miesnych w zakresie zgodnosci z deklaracjg
producenta z uwzglednieniem identyfikacji surowcéw pochodzenia
zwierzecego, ze wzgledu na duze prawdopodobienstwo fatszowania wyrobow
niedeklarowanym sktadnikiem,

e prawidtowos¢é znakowania na zgodnos¢ z obowigzujgcymi przepisami prawa,
w tym rowniez dotyczgcymi rolnictwa ekologicznego oraz produktow
posiadajgcych chronione nazwy pochodzenia (ChNP), chronione oznaczenia
geograficzne (ChOG) Ilub bedacych gwarantowanymi tradycyjnymi

specjalnosciami (GTS).

Kontrole przeprowadzono w 18-tu podmiotach gospodarczych.

Whioski i ustalenia korncowe

e ogoétem skontrolowano 53 partie przetwordw miesnych o tgcznej masie
9.320,6 kg, w tym 2 partie kietbas homogenizowanych z miesa czerwonego o
tacznej masie 70 kg, 5 partii kietbas drobno rozdrobnionych z miesa
czerwonego o tgcznej masie 1.735 kg, 32 partie kietbas $rednio
rozdrobnionych o tgcznej masie 4.588,5 kg (26 partii o fgcznej masie 3.732,5
kg z miesa czerwonego i 6 partii 0 fgcznej masie 856 kg z surowcow
mieszanych) i 14 partii kietbas grubo rozdrobnionych o fgcznej masie 2.927,1
kg (11 partii o tacznej masie 911,1 kg z migsa czerwonego i 3 partie o tgcznej
masie 2.016 kg z surowcow mieszanych) oraz 2 partie nadprogramowe: 1
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partia wedzonki wieprzowej - Szynka jak ze wsi 0 masie 750,39 kg i 1 partia
wyrobu drobiowego - Szynka z indyka o masie 120 kg;

ocenie organoleptycznej poddano ogétem 53 partie przetworow miesnych o
tacznej masie 9.320,6 kg, w tym 2 partie kietbas homogenizowanych z miesa
czerwonego o tgcznej masie 70 kg, 5 partii kietbas drobno rozdrobnionych z
miesa czerwonego o tgcznej masie 1.735 kg, 32 partie kietbas $rednio
rozdrobnionych o tgcznej masie 4.588,5 kg (26 partii o fgcznej masie 3.732,5
kg z miesa czerwonego i 6 partii o tgcznej masie 856 kg z surowcow
mieszanych) i 14 partii kietbas grubo rozdrobnionych o fgcznej masie 2.927,1
kg (11 partii o tgcznej masie 911,1 kg z miesa czerwonego i 3 partie o tgcznej
masie 2.016 kg z surowcow mieszanych) oraz 1 partia nadprogramowa:
Szynka z indyka, wyréb drobiowy o masie 120 kg; nieprawidtowosci nie
stwierdzono;

badaniom laboratoryjnym poddano ogétem 53 partie przetworéw miesnych
o fgcznej masie 9.320,6 kg, w tym 2 partie kietbas homogenizowanych z
miesa czerwonego o ftgcznej masie 70 kg, 5 partii kietbas drobno
rozdrobnionych z miesa czerwonego o tgcznej masie 1.735 kg, 32 partie
kietbas srednio rozdrobnionych o tgcznej masie 4.588,5 kg (26 partii o tgcznej
masie 3.732,5 kg z miesa czerwonego i 6 partii o tgcznej masie 856 kg z
surowcoéw mieszanych) i 14 partii kietbas grubo rozdrobnionych o tgcznej
masie 2.927,1 kg (11 partii o tgcznej masie 911,1 kg z miesa czerwonego i 3
partie o tgcznej masie 2.016 kg z surowcow mieszanych) oraz 1 partia
nadprogramowa: Szynka z indyka, wyrob drobiowy o masie 120 kg;
niewlasciwg jakos¢ handlowa z tytulu zafalszowania stwierdzono w 6
partiach kietbas o tgcznej masie 1.911 kg (w tym 2 partie kietbas drobno
rozdrobnionych z miesa czerwonego o masie 1.071 kg i 4 partie kietbas
Srednio rozdrobnionych o tgcznej masie 840 kg- 3 partie o tgcznej masie 825
kg to kietbasy srednio rozdrobnione z migsa czerwonego a 1 partia o0 masie
15 kg to kietbasa srednio rozdrobniona z surowcéw mieszanych), co stanowito
10,90 % partii poddanych badaniom laboratoryjnym i 20,24 % w odniesieniu
do ich masy;

niewlasciwg jakosé handlowg stwierdzono w 6 podmiotach

gospodarczych, co stanowito 33,33 % ogdtu skontrolowanych;
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kontroli znakowania poddano ogotem 53 partie przetworow miesnych
o fgcznej masie 9.320,6 kg, w tym 2 partie kietbas homogenizowanych z
miesa czerwonego o tgcznej masie 70 kg, 5 partii kietbas drobno
rozdrobnionych z migsa czerwonego o tgcznej masie 1.735 kg, 32 partie
kietbas Srednio rozdrobnionych o tgcznej masie 4.588,5 kg (26 partii o tgcznej
masie 3.732,5 kg z miesa czerwonego i 6 partii o tgcznej masie 856 kg z
surowcoéw mieszanych) i 14 partii kietbas grubo rozdrobnionych o tgcznej
masie 2.927,1 kg (11 partii o tgcznej masie 911,1 kg z miesa czerwonego i 3
partie o tgcznej masie 2.016 kg z surowcow mieszanych) oraz 2 partie
nadprogramowe: 1 partia wedzonki wieprzowej- Szynka jak ze wsi
0 masie 750,39 kg i 1 partia wyrobu drobiowego - Szynka z indyka o masie
120 kg;

nieodpowiednie oznakowanie stwierdzono w 3 partiach kietbas o tgcznej
masie 855 kg (w tym 2 partie kietbas $rednio rozdrobnionych z miesa
czerwonego o fgcznej masie 795 kg i 1 partia kietbasy grubo rozdrobnionej z
miesa czerwonego o0 masie 60 kg) oraz w 1 partii wedzonki wieprzowej -
Szynka jak ze wsi o masie 750,39 kg, co stanowito 7,27 % ogotu partii
poddanych kontroli znakowania i 15,75 % w odniesieniu do ich masy;
nieodpowiednie oznakowanie stwierdzono w 3 podmiotach, co stanowito
16,67% ogodtu skontrolowanych jednostek,

wystosowano 1 powiadomienie do Powiatowego Inspektoratu Weterynarii
w Zaganiu informujgce o obecno$ci niezadeklarowanej przez producenta
w oznakowaniu substancji alergennej- soi w Kietbasie podlaskiej i Kietbasie

zywieckie;.

. Kontrola w zakresie warunkéw chowu i tuczu gesi

Celem kontroli byto sprawdzenie warunkéw produkcji gesi
owsianych w zakresie:

e warunkow chowu i tuczu gesi zgodnie z wymaganiami:
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- rozporzadzenia Komisji (WE) nr 543/2008 z dnia 16 czerwca 2008 roku
wprowadzajgcego szczegdétowe przepisy wykonawcze do rozporzgdzenia Rady
(EWG) nr 1234/2007 w sprawie niektorych norm handlowych w odniesieniu do miesa
drobiowego,

- regulaminu znaku wspolnego towarowego ,Mtoda polska ges owsiana”.

W trakcie kontroli nalezato sprawdzi¢ prawidtowos¢ przebiegu procesu uboju gesi
i oznakowania miesa gesiego oraz poprawnos¢ dokumentacji potwierdzajgce;j

warunki produkcji gesi.

W powyzszym zakresie przeprowadzono nastepujgce kontrole:
e 7 kontroli w zakresie warunkow tuczu gesi,

e 4 kontrole w zakresie warunkéw uboju gesi.

Ustalenia koncowe:

e Skontrolowano 6 stad gesi o tgcznej ilosci 30426 sztuk, przy czym 1 stado
gesi kontrolowane byto dwa razy. W tym przypadku podczas kontroli
stwierdzono nieprawidtowe zywienie 850 sztuk gesi.

e Ponownie przeprowadzona kontrola tym razem 830 sztuk gesi wykazata
zywienie wytgcznie owsem w dawce minimum 0,5 kg/sztuke/dobe.

e Nie stwierdzono nieprawidiowosci zywienia w innych kontrolowanych
podmiotach.

e Na 5 fermach stwierdzono zywienie wytgcznie owsem w dawce, co najmniegj
0,50 kg/sztuke/dobe. Jest to zgodne z zapisem zawartym w zatgczniku V
rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 543/2008.

e Nie przeprowadzano kontroli warunkéw produkcji gesi ekologicznych, gdyz
Wojewddzkiemu Inspektorowi Jakosci Handlowej Artykutdw  Rolno-
Spozywczych w Zielonej Gorze nie zgtoszono ferm, na ktorych realizowany
bytby ten rodzaj produkciji gesi.

e Kontrole nie wykazaty nieprawidtowos$ci w zakresie procesu uboju, stosowanej
metody schtadzania, dokonywanej klasyfikacji miesa drobiowego, pakowania

oraz sktadowania tuszek i elementow z gesi.
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Kontrole prawidtowosci znakowania wykazaty zgodno$¢ z obowigzujgcymi
przepisami.

Sankcji nie zastosowano.

Kontrole w zakresie podmiotéw wyrabiajagcych wino gronowe lub moszcz

gronowy.

Kontrole podmiotdw wyrabiajgcych wino gronowe lub moszcz gronowy
pochodzgce z upraw witasnych przeprowadzono w oparciu o instrukcje
BKJ-01-IR-02 ,Zasady i tryb postepowania podczas przeprowadzania
kontroli wyrobow winiarskich” z dnia 06.07.2015 r. (wydanie 10).

Wojewddzki  Inspektorat Jakosci Handlowej Artykutbw Rolno-

Spozywczych z/s w Zielonej Gorze w Il kwartale 2015 r. przeprowadzit kontrole u 4

producentéw wyrabiajgcych wino gronowe pochodzgce z upraw wiasnych.

Kontrole w Il kwartale 2015 r. dotyczyty jakosci handlowej wyrobow winiarskich oraz

certyfikaciji.

Ustalenia korncowe:

W celu stwierdzenia zgodnosci zadeklarowanej w oznakowaniu zawartosci
alkoholu etylowego oraz spetnienia wymagan obowigzujgcych przepiséw
unijnych do badan laboratoryjnych pobrano 4 prébki artykutéw rolno-
spozywczych wprowadzanych do obrotu.

Dokonano kontroli oznakowania 4 partii wina tj. partii pobranych do badan
laboratoryjnych,

W 1l kwartale 2015 r. przeprowadzano 1 kontrole w zakresie certyfikacji wina
z okreslonego rocznika i okreslonej odmiany winorosli za rok gospodarczy
2014/2015 oraz 2013/2014,
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W Il kwartale 2015r. wydano 14 decyzji administracyjnych nadajgcych
numery identyfikacyjne dla partii win ze zbiorbw 2013 i 2014 r.
wyprodukowanych w 3 podmiotach,

z tytutu usuniecia produktéw ubocznych bez dokonania zgtoszenia na
podstawie art. 86 pkt 14 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o wyrobie i rozlewie
wyrobéw winiarskich, obrocie tymi wyrobami i organizacji rynku wina
zastosowano sankcje karng w postaci mandatu kredytowanego w wysokosci
50,00 zt.

Kontrole w zakresie prawidlowosci znakowania wybranych grup

artykutéw rolno-spozywczych

Celem kontroli byto sprawdzenie prawidtowosci znakowania
wybranych grup artykutdbw rolno-spozywczych, tj.: herbaty i

herbatek owocowych oraz wyrobow ciastkarskich.

Podczas kontroli sprawdzono:

prawidtowos¢ znakowania opakowan ww. produktéw na zgodnos¢ z
obowigzujgcymi  przepisami prawa, w tym dotyczgcymi rolnictwa
ekologicznego oraz produktow posiadajgcych chronione nazwy pochodzenia
(ChNP), chronione oznaczenia geograficzne (ChOG) Ilub bedacych
gwarantowanymi tradycyjnymi specjalnosciami (GTS) oraz z deklaracjg
producenta,

aktualnos¢ danych o przedsiebiorcach znajdujgcych sie w systemie ZSI w
zakresie prowadzonej przez nich dziatalno$ci obejmujgcej produkcje,

sktadowanie, konfekcjonowanie i obrot artykutami rolno-spozywczymi.

Wojewoddzki Inspektorat Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych z siedzibg

w Zielonej Gorze w Ill kwartale 2015 r. przeprowadzit kontrole planowe w zakresie

prawidtowosci znakowania wybranych grup artykutéw rolno-spozywczych w 7

podmiotach gospodarczych.

Wszystkie kontrolowane podmioty posiadly dokumentacje potwierdzajgcg jakosé

stosowanych surowcéw, aktualne atesty oraz specyfikacje jakosciowe. Na stanie
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magazynowym kontrolowanych zaktadoéw nie stwierdzono surowcow i potproduktow

przeterminowanych. Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

Kontrolg znakowania artykutéw rolno-spozywczych objeto tgcznie 30 probek
artykutow reprezentujgce 30 partii produktow:
e 8 probek herbatek,

o 22 prébki wyrobdéw ciastkarskich,

Produkty opakowane lub paczkowane przeznaczone dla konsumenta — ogétem
skontrolowano 8 partii herbatek o tgcznej masie 2 146,30 kg oraz 6 partii wyrobdéw

ciastkarskich o tgcznej masie 16 805,38 kg.

Produkty wprowadzane do obrotu bez opakowania (luzem) przeznaczone dla
konsumenta - kontroli znakowania poddano ogoétem 16 partii wyrobdw ciastkarskich

o tacznej masie 1 971,00 kg.

Nieprawidtowosci w znakowaniu wyrobéw ciastkarskich stwierdzono w 1 podmiocie.

Jeden z kontrolowanych producentow nie dokonat zgtoszenia prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej w zakresie produkcji, sktadowania, konfekcjonowania i
obrotu Wojewddzkiemu Inspektorowi Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-

Spozywczych.

Sankcje
W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami w zakresie prawidtowosci
znakowania wybranych grup artykutow rolno-spozywczych wydano:

e 1 decyzje o nakazie zmiany oznakowania - art. 29 ust. 1 pkt. 2 ustawy o
jakosci handlowej artykutéw rolno spozywczych, w zakresie wyrobow
ciastkarskich dotyczgcych 1 partii o tgcznej masie 4,00 kg;

e 1 decyzje o karze pienieznej w tgcznej wysokosci 500,00 zi, z tytutu
niewtasciwej jakosci handlowej - art. 40a ust. 1 pkt 3 dotyczace 1 partii
wyrobdéw ciastkarskich o tgcznej masie 4,00 kg i tgcznej wartosci brutto 81,20

zt:
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e 1 zalecenie pokontrolne dotyczace 1 partii wyrobow ciastkarskich;
e 1 mandat gotéwkowy w wysokosci 200,00 zt w zwigzku z niedopetnieniem
obowigzku zgtoszenia prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w zakresie

produkcji, sktadowania, konfekcjonowania i obrotu.

KONTROLE KRAJOWE DORAZNE WOJEWODZKIEGO INSPEKTORA JAKOSCI
HANDLOWEJ ARTYKULOW ROLNO-SPOZYWCZYCH

1. Kontrola dorazna w zakresie jakosci handlowej swiezych owocéw i

warzyw

Celem kontroli byto sprawdzenie jakosci handlowej sSwiezych
owocow i warzyw w zakresie zgodnosci:
e ze szczegOtowymi normami handlowymi, w zakresie
zgodnosci z wymaganiami okreslonymi w rozporzgdzeniu
Komisji (WE) Nr 543/2011 Zatgcznik |, Czes¢ B

~22ZCzegotowa norma handlowa”,

e z 0goblng normg handlowg, w zakresie zgodnosci z wymaganiami okreslonymi
w rozporzadzeniu Komisji (WE) Nr 543/2011 Zatgcznik |, Czes¢ A ,,0gdlna
norma handlowa, znakowania w zakresie zgodnosci z ogélnymi wymaganiami
okreslonymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 543/2011,

e dokumentacji towarzyszgcej kontrolowanym partiom, w zakresie zgodnosci
z wymaganiami okreslonymi w art. 5 ust. 4 rozporzgdzenia wykonawczego
Komisji (WE) Nr 543/2011.

Kontrole wykonano w 9 podmiotach gospodarczych.

Whioski i ustalenia koncowe.

e 0gotem skontrolowano 81 partii Swiezych owocow i warzyw o tgcznej masie

2.273,9 kg, w tym 46 partii owocow o tagcznej masie 956 kg i 35 partii

Swiezych warzyw o tgcznej masie 1.317,9 kg,
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e kontroli jakosci handlowej swiezych owocow i warzyw w zakresie zgodnosci
Zz wymaganiami szczegodtowych norm handlowych poddano ogétem 50 partii
o tgcznej masie 1.546,5 kg, w tym 31 partii Swiezych owocow o tgcznej masie
833 kg i 19 partii swiezych warzyw o tgcznej masie 713,5 kg,

e w zadnej ze skontrolowanych partii Swiezych owocow i warzyw nie
stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie zgodnosci jakosci handlowej z
wymaganiami szczegolnej normy handlowej,

e nieprawidlowosci w zakresie znakowania stwierdzono w 8 partiach o fgcznej
masie 73 kg, co stanowito 16 % ogotem skontrolowanych partii w zakresie
zgodnosci z normami szczegétowymi i 4,72 % w odniesieniu do ich masy, (w
tym 3 partie o tgcznej masie 32 kg to owoce i warzywa pochodzgce z panstw
UE a 5 partii o fgcznej masie 41 kg. to owoce pochodzgce z krajow trzecich),

e niewlasciwe oznakowanie odnotowano w 3 podmiotach, co stanowito 33,3
% ogotem skontrolowanych podmiotow,

e kontroli jakosci handlowej w zakresie zgodnosci z wymaganiami
ogoélnych norm handlowych poddano ogétem 31 partii Swiezych owocow i
warzyw o tgcznej masie 727,4 kg, w tym 15 partii owocow o tgcznej masie 123
kg i 16 partii Swiezych warzyw o tgcznej masie 604,4 kg,

e w zadnej ze skontrolowanych partii Swiezych owocéw i warzyw nie
stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie zgodnosci jakosci handlowej z
wymaganiami ogélnej normy handlowej,

e gcznie wystawiono 8 protokotéw niezgodnosci.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami:

e nafozono ogétem 3 mandaty na tgczng kwote 600,00 zt z tytutu niewtasciwego
znakowania,

e wystawiono 8 protokoléw niezgodnosci,

e wystosowano 3 zalecenia pokontrolne do wiascicieli skontrolowanych
jednostek,

e wydano 8 decyzji nakazujgcych doprowadzenie zakwestionowanych partii do

zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami w zakresie znakowania dotyczgcych
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8 partii swiezych owocow i warzyw o tgcznej masie 73 kg i tgcznej wartosci
620,77 zt brutto.

2. Kontrola dorazna w zakresie realizacji zalecen pokontrolnych

Celem kontroli byto sprawdzenie realizacji zalecen pokontrolnych wystosowanych do
poszczegoblnych przedsiebiorcow w celu eliminacji powstatych nieprawidtowosci
stwierdzonych podczas kontroli. W trakcie kontroli zbadano:

¢ jakos¢ handlowg swiezych owocow i warzyw,

e jakosc¢ handlowg wyrobdéw drobiowych,

e jakos¢ handlowg wyrobow piekarniczych.

Kontrole przeprowadzono w 19 podmiotach gospodarczych.

Whioski i ustalenia koncowe.

e 0gotem skontrolowano 87 partii Swiezych owocow i warzyw o tgcznej masie
4.101,78 kg, 1 partie wyrobow piekarniczych o masie 8,4 kg, 2 partie
wyrobéw drobiowych o tgcznej masie 3.600 kg,

e kontroli jakosci handlowej swiezych owocéw i warzyw w zakresie
zgodnosci z wymaganiami szczegétowych norm handlowych poddano
ogotem 61 partii o fgcznej masie 3.773 kg, w tym 44 partie swiezych owocéw
o tgcznej masie 1.187,5 kg i 17 partii Swiezych warzyw o tgcznej masie
2.585,5 kg,

e w zadnej ze skontrolowanych partii Swiezych owocéw i warzyw nie
stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie zgodnosci jakosci handlowej z
wymaganiami szczegotowej normy handlowej,

e nieprawidlowosci w zakresie znakowania stwierdzono w 3 partiach
Swiezych owocow i warzyw o tgcznej masie 1.510 kg, co stanowito 4,92 %

ogotu skontrolowanych partii w zakresie zgodnosci jakosci handlowej z
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wymaganiami szczegoétowej normy handlowej i 40,02 % w odniesieniu do ich
masy,

nieprawidlowosci w zakresie jakosci handlowej swiezych owocéw i
warzyw stwierdzono w 3 podmiotach gospodarczych, co stanowito 17,65%
ogotu skontrolowanych podmiotow w przedmiotowym zakresie,

kontroli jakosci handlowej Swiezych owocow i warzyw w zakresie zgodnosci
z wymaganiami ogolnych norm handlowych poddano ogoétem 26 partii
o tacznej masie 328,78 kg, w tym 15 partii Swiezych owocow o tgcznej masie
171,5 kg i 11 partii Swiezych warzyw o fgcznej masie 157,28 kg,

w zadnej ze skontrolowanych partii Swiezych owocow i warzyw nie
stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie zgodnosci jakosci handlowej i
znakowania z wymaganiami ogolnej normy handlowej,

ogotem skontrolowano 1 partie pieczywa o masie 8,4 kg, nie stwierdzono
nieprawidtowosci,

ogotem skontrolowano 2 partie migsa drobiowego o tacznej masie 3.600 kg,
nieprawidlowosci stwierdzono w 1 partii miesa drobiowego o masie 1.640
kg, co stanowito 50% ogotu skontrolowanych partii w zakresie jakosci
handlowej miesa drobiowego i 45,56% w odniesieniu do ich masy,
nieprawidiowosci w zakresie jakosci handlowej miesa drobiowego
stwierdzono w 1 podmiocie, co stanowito 100% ogdétu podmiotéw
skontrolowanych w przedmiotowym zakresie,

4 podmioty nie wykonaty zalecen pokontrolnych a 15 podmiotéw wykonato

zalecenia pokontrolne.

W zwigzku ze stwierdzonymi w czasie kontroli nieprawidiowosciami:

natozono 3 mandaty w tgcznej wysokosci 850,00 zt z tytutu niewlasciwego
oznakowania swiezych owocow i warzyw,

wydano 3 decyzje nakazujgce zmiane oznakowania zakwestionowanych 3
partii Swiezych owocow i warzyw o tgcznej masie 1.510 kg i tgcznej wartosci
3.231,72 zt brutto,

wystosowano 4 zalecenia pokontrolne do witascicieli skontrolowanych

jednostek,
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wystawiono 3 protokoty niezgodnosci i 2 Swiadectwa zgodnosci,
wystano 1 powiadomienie do wiasciwego miejscowo WIJHARS w Poznaniu,
wszczeto 1 postepowanie w/s wymierzenia kary pienieznej z art. 40 ust. 3 z

tytutu ponownego wprowadzenia do obrotu 1 partii miesa drobiowego o masie

960 kg o niewtasciwej jakosci handlowe;j.
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